A= ARGEVIDE Notacja argumentacji NOR-STA

W ponizszym dokumencie przedstawiamy przeglad
notacji argumentacji NOR-STA:

1. Podstawowe pojecia - co to jest argument?

2. Jakie sg elementy argumentu?

3. Jak jest zbudowana struktura argumentu?

4. W jaki sposéb NOR-STA wskazuje niekompletng strukture argumentu?

1 Podstawowe pojecia

Gtéwnym pojeciem w wykazywaniu zgodnosci jest argumentacja. Jako argumentacje najczesciej rozumiemy
przedstawienie powoddw, dla ktérych zgadzamy sie lub przeciwstawiamy sie pewnej idei. Jezeli chcemy obroni¢
pomyst lub postulat, potrzebujemy sposobu wnioskowania (strategii argumentacji) oraz przestanek.

Przestankami mogg by¢:

1. fakty lub obserwacje, ktdrych jestesmy pewni, poniewaz mamy dowody potwierdzajgce ich prawdziwos¢,
2. kolejne postulaty, ktore mozemy poprzec kolejnymi argumentami,

3. zalozenia przyjmowane takimi jakie sg, poniewaz sg poza naszg poza kontrolg lub zalezg od kontekstu.
Do sposobu wnioskowania potrzebne jest tez uzasadnienie, ze taki sposéb wnioskowania jest poprawny.

Argument to jeden krok wnioskowania obejmujacy wniosek, regute wnioskowania i przestanki jak pokazano na
rysunku 1. Strzatka oznacza, ze dany element jest uzasadniany lub uszczegétawiany przez kolejny element.

Reguta
wnioskowania

Whniosek Przestanki

Fakty
(obserwacje)

i Strategia i Postulaty
Postulat argumentacji podrzedne

Uzasadnienie ‘ Zatozenia

Rysunek 1. Struktura argumentacji

Mozemy potgczy¢ zestaw powigzanych argumentéw w jeden argumentacje:

| Postulat |

| Postulat |
| Postulat
‘ Postulat ‘
Postulat
Postulat |
Postulat

Rysunek 2. Argumentacja to struktura powigzanych argumentéw
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2 Elementy argumentacji NOR-STA

Argumentacja NOR-STA zawiera wszystkie elementy wymagane przez ISO/IEC 15026-2:2011 “Systems and
software assurance — Part 2: Assurance case”. Struktura argumentu jest réwniez zgodna z OMG Argument
Metamodel (ARM).

W ponizszej tabeli sg przedstawione wszystkie elementy NOR-STA:

lkona Nazwa Definicja

Whiosek, ktéry wymaga argumentacji i dowoddéw w celu

D Postulat (Claim) X L
zademonstrowania prawdziwosci

Strategia
Ar umer?tac'i Reguta wnioskowania okreslajgca w jaki sposdb konkluzja bedzie wynikac
(Ar gumentati]on z przestanek (elementéw zatgczonych bezposrednio do strategii
itrategy) argumentacji)

Uzasadnienie Uzasadnienie poprawnosci reguty wnioskowania (strategii argumentacji)

(Rationale) taczacej przestanki z konkluzja
Zatozenie Przestanka reprezentujgca zaktadang wtasciwosé lub stan, traktowana
(Assumption) najczesciej jako ograniczenia zalezne od kontekstu

Fakt (Fact) Przestanka reprezentujgca twierdzenie poparte bezposrednio dowodami

OoD & C

Odwotanie do pojedynczego, zewnetrznego zasobu: dokumentu, strony

= Odwotanie internetowej, wideo lub jakikolwiek innego identyfikowalnego elementu.
(Reference) Zazwyczaj odwotania sg uzywane do dotgczania zewnetrznych dowoddéw
oraz danych opisujgcych kontekst.
Dodatkowy element informacyjny, ktory nie jest czescig samej
Informacja Y . . yiny , y . J . ,Q 2 . J.
i . argumentacji, ale zapewnia uszczegdtowienie opiséw lub opisuje kontekst
(Information)

zewnetrzny

Dla kazdego elementu argumentacji osobno definiuje sie atrybuty takie jak: opis, twdrca i historia zmian, wyniki
oceny i komentarze.

3 Struktura argumentu NOR-STA

Argumentacja NOR-STA jest hierarchiczng struktura
prezentowang w postaci drzewa.

Elementy na nizszym poziomie hierarchii wspierajg
elementy znajdujace sie na wyzszych poziomach.
Mozna rozwija¢ ( +|) element argumentacji dla
pokazania elementéw podrzednych albo zwija¢, czyli

ukrywac elementy podrzedne (/™ ).

D Postulat1: Modut oprogramowania jest wystarczajgco niezawodny
+| [ L[] Kontekst1: Dokumentacja projektowa modutu
_ "] Strategial: Argumentacja na podstawie testow moduiu
+| ] Uzasadnienie1: Modut procesu testowania jest niezawodny
[3 Fakt1: Raporty testow podaja zero wykrytych bledow
_| Odwotanie3: Raport testow modutowych
E Postulat2: Testy obejmuja wszystkie scenariusze opisane w wymaganiach

+ D Zalozenie1: Zespol testujacy posiada wymagane kompetencje

W drzewie argumentacji NOR-STA wystepuje jeden typ relacji pomiedzy elementami: przodek-potomek (lub
rodzic-dziecko). Kazdy element (z wyjatkiem elementu gtéwnego) ma jednego rodzica.

Struktura argumentacji NOR-STA powinna by¢ zgodna z zasadami opisanymi w kolejnych punktach.
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3.1 Kazdy postulat jest poparty co najmniej jedng strategia argumentac;ji
Notacja NOR-STA wymaga, aby kazdy postulat byt poparty co najmniej jedng strategiag argumentacji. Wiecej niz
jedna strategia dla postulatu moze by¢ zdefiniowana do reprezentowania niezaleznych regut wnioskowania.
D Postulatl: Modut oprogramowania jest wystarczajgco niezawodny
_J Strategial: Argumentacja na podstawie testéw modutu
_J Strategia 2: Argumentacja przez naprawianie znanych btedéw i testy regresji
_J Strategia 3: Argumentacja przez dowdd formalny

Postulaty s zawsze popierane przez strategie argumentacji - nie ma mozliwosci, zeby postulat byt popart
bezposrednio przez dowdd lub inny postulat.

3.2 Uzasadnienie jest zapewnione dla kazdej argumentac;ji i kontr-argumentac;ji

Kazda strategia argumentacji jest powigzana z uzasadnieniem prawdziwosci sposobu wnioskowania.

D Postulatl: Modut oprogramowania jest wystarczajgco niezawodny
_J Strategial: Argumentacja na podstawie testow modutu

_J Uzasadnieniel: Proces testow modutowych jest wiarygodny

3.3 Strategia argumentacji jest poparta przez dowolna liczbe przestanek
(fakt, postulat i/lub zatozenie)

Strategia powinna by¢ poparta przez jedng lub wiecej przestanek. Przestanka jest fakt, zatozenie lub postulat.

D Postulatl: Modut oprogramowania jest wystarczajgco niezawodny
_J Strategial: Argumentacja na podstawie testéw modutu
Faktl: Raporty testow podaja zero wykrytych btedéw
D Postulat2: Testy obejmujg wszystkie scenariusze opisane w wymaganiach

D Zalozeniel: Zespdt testujacy posiada wymagane kompetencje

3.4 Faktyizatozenia sq wspierane bezposrednio przez odwotania do dowodéw
Fakty i zatozenia mogg by¢ wsparte przez (zewnetrzne) dowody. Nie stosuje sie wsparcia faktow przez postulaty
czy strategie argumentac;ji.
D Faktl: Raporty testéw podajg zero wykrytych btedéw
_J Odwotanie3: Raport testéw modutowych

D Zatozeniel: Zespot testujgcy posiada wymagane kompetencje
_J Odwotanie4: Cztonkowie zespotu testujgcego posiadaja certyfikaty ISTQB

Zatgczenie dowodu dla faktow jest w NOR-STA wymagane, podczas gdy dla zatozen jest opcjonalne.

3.5 Element informacja moze by¢ dodany/dotaczony do kazdego elementu
Dodatkowe informacje takie, jak kontekst, mogg by¢ dodane do kazidego elementu za pomocg elementu
informacja. Element Informacja moze by¢ poparty odwotaniem do dowodu.
D Postulatl: Modut oprogramowania jest wystarczajgco niezawodny
_J Kontekstl: Dokumentacja projektowa modutu
_J Odwotaniel: Modut specyfikacji wymagan

© 2014 Argevide Notacja argumentacji NOR-STA 3



3.6 Uzasadnienie moze by¢ poparte przez przestanki

Element uzasadnienie moze by¢ poparty zardwno poprzez zewnetrzne odwotanie lub, jezeli jest taka potrzeba,
przez strategie argumentacji dla szczegétowego uzasadnienia.

_J Uzasadnieniel: Modut procesu testowania jest niezawodny

_J Odwotanie2: Procedura testéw modutowych

4 tacza

Dobrg praktyka jest unikanie powielania elementéw w argumentacji jezeli tylko nie jest to niezbedne.
W przypadku, kiedy jeden element chcemy uzy¢ wiecej razy, mozemy postuzy¢ sie tgczami. tacza dziatajg jak
odwotania w ksigzce: informacja jest zdefiniowana tylko raz, a nastepnie stosowane sg do niej odwotania w
miejscach, gdzie jest to potrzebne. Pozwala to unikng¢ powielania informacji i pomaga budowaé¢ modutowg

argumentacje bezpieczenstwa.

tacza mogg by¢ stosowane dla
wszystkich elementéw argumentacji za
wyjatkiem uzasadnien, gdyz jest ono
specyficzne dla danej strategii
argumentacji i nie powinno by¢
ponownie  wykorzystane w  innym
kontekscie.

Wszystkie tgcza sg oznaczone matg,
czarng strzatka znajdujacag sie w ikonie:

rZ| k1%

- D Postulat1: Modut oprogramowania jest wystarczajaco niezawodny

+| [, Kontekst1: Dokumentacja projektowa modutu

-1 |7 Strategial: Argumentacja na podstawie testow modutu

-| 2] Uzasadnienie1: Modul procesu testowania jest niezawodny

1| Odwotanie2: Procedura testéw modulowych <

+ D Fakt1: Raporty testow podaja zero wykrytych bledow

E Postulat2: Testy obejmuja wszystkie scenariusze opisane w wymaganiach
= D Zalozenie1: Zespol testujgcy posiada wymagane kompetencje
_| Odwotanie 4: Czionkowie zespotu testujacego posiadaja certyfikaty ISTQB

fa

czZe

_iz7| (Odwolanie2) Procedura testow modutowych

5 Wskazniki niekompletnosci argumentac;ji

Argumentacja jest niekompletna kiedy:

— fakt nie jest poparty przez odwotanie
do dowodu,

— odwofanie nie zawiera adresu
dowodu,

— postulat nie jest poparty przez
strategie argumentac;ji,

- D W module oprogramowania nie ma bledow

-/ || Argumentacja poprzez testy modutowe

.| Testy sa wiarygodne

E Raport testow nie wykazuje zadnych otwartych btedow

E Testy pokrywaja wymagania na modut

— strategia argumentacji nie jest poparta przez przestanke (postulat, fakt lub zatozenie)[NOR-STA wersja 6.3].

Miejsce wykrycia braku kompletnosci jest oznaczane znakiem ostrzegawczym (& ).

Wiecej informacji mozesz znalez¢ na naszej stronie internetowej: www.argevide.com
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